Annexe du plan régional de I'agriculture durable

Etat des lieux de 'agriculture et de I'agroaliment  aire
en Rhone-Alpes

I. Le contexte géographique et humain de Rhdne-
Alpes, caractérisé par la montagne et 'urbanisatio n

A. Rhbéne-Alpes au sein de la France et de 'Europe  : une
situation géostratégigue avantageuse
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Cartographie 1. La situation géographigue de Rhbéne- Alpes en France.
Source : Agreste — MAAPRAT, fonds IGN.
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Cartographie 2.  Géographie physique et humaine de |  a région Rhone-Alp
avec les principales infrastructures.

B. Rhéne-Alpes: une région aux caractéristiques
climatigues et géomorphologiques diverses et
contrastées, avec une forte emprise montagnarde
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Sources  EIGN - GéoFLA® (2009), ©ICN MEDD - BCCarthage® {2010}, €IGN - BDROUTES00®(2010)
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Cartographie 3.  Les zones défavorisées infracommuna  les.
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C. Rhbéne-Alpes: une région
démographiquement dynamique
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ZONAGE DES UNITES URBAINES EN 2008 ET 2010
Region Rhone-Alpes
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Cartographie 4.  Le zonage des unités urbaines % en 2008 et 2010.
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Cartographie 5.

DRAAF Rhéne-Alpes - SERSIP
Pole pour la Valorisation des Données

Date de création : septembre 2009

Sources:

Etude prospective de la DATAR - CIADT 03-09-2003
"Quelle France rurale pour 20207"

®IGN- BD Carto® 2004
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La typologie des campagnes de Rhéne  -Alpes.
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Il. L'agriculture et l'agroalimentaire en Rhone-Alp  es:
des activités diversifiées, portées par le savoir-f  aire
d’hommes et de femmes a la recherche d’'une viabilit  é
durable
A. Un potentiel agricole en baisse, avec des produc tions
tres diversifiees au sein d’'une région moins agrico le que
la moyenne nationale
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Cartographie 6.  L'utilisation du territoire en Rhén e-Alpes.
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landes, friches

sols boisées
40 %

toujours | sols cultivés
‘en herbe 16 %
Rhéne-Alpes 2009

UN TERRITOIRE MOINS AGRICOLE QUE LA MOYENNE NATIONALE

landes, friches

sols boisés
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34 %

France 2009

SouRce - AGRESTE - ENGUETE TERUTHUGAs 2009

Figure 1. La répartition de l'utilisation des sols
celle de la France.
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Figure 2. La répartition du cheptel en région Rhéne  -Alpes en 2010. Source :
Agreste - MAAPRAT (recensement agricole 2010).
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Cartographie 7.

Alpes.

La répartition des types de product  ions agricoles en Rhéne-
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Figure 3. L'évolution de la production brute standa
fonction du type de production agricole. Source: A
(recensement général agricole 2000 et recensement a

rd entre 2000 et 2010, en
greste - MAAPRAT
gricole 2010).
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B. Les actifs agricoles ° et les exploitations *° au sein de

la région Rhone-Alpes

1) Une main d’ceuvre agricole en diminution, plus &g  ée, mais dont les
compétences progressent
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Volume de travail

£ 1 point = 1 emploi agricole
———— Kilométres i a temps plein

q._. DRAAF Rhone-Alpes — SERSIP
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Cartographie 8.  La répartition de la main d’ceuvre a  gricole en région Rhéne-
Alpes.
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Figure 4. La répartition des actifs agricoles par t ype et par département en
2010. Source : Agreste - MAAPRAT (recensement agric  ole 2010).
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Figure 5. L’évolution du nombre d’actifs agricoles par type, entre 2000 et 2010.
Source : Agreste - MAAPRAT (recensement général agr icole 2000 et
recensement agricole 2010).
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Figure 6. La pyramide des ages des chefs d’exploita  tions et des co-exploitants
en Rhone-Alpes, en 2000 et 2010. Source: Agreste - MAAPRAT
(recensement général agricole 2000 et recensement a  gricole 2010).
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2) Une baisse importante du nombre d’exploitations
partie par des agrandissements et des restructurati
existantes

agricoles, palliée en
ons des exploitations
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Nombre d'exploitations agricoles
21 1 point = 1 exploitation
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Cartographie 9.  La répartition des exploitations su r la région Rhone-Alpes.
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Figure 7. L’évolution du nombre d’exploitation et d e leur SAU en fonction de
leur typologie. Source : Agreste - MAAPRAT (recense  ment agricole 2010).

En Rhoéne-Alpes, toutes les productions comptent
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Figure 8. Le poids de la PBS par type de production , couplée au nombre
d’exploitations agricoles classées par typologie. S ource : Agreste -
MAAPRAT (recensement agricole 2010).
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3) Une progression des sociétés agricoles et du fer  mage
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4) La diversification : une activité peu deéveloppée au sein des

exploitations rhonalpines
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ACTIVITE DE DIVERSIFICATION
Region Rhone-Alpes

[ région
[ département

Nombre d'exploitation ayant au moins
une activité de diversification
B autant de points que d'exploitations concernées *

DRAAF Rhéne-Alpes - SERSIP
Péle pour la valorisation des données

Date de création : octobre 2011

Source : Agreste - Recensement agricole 2010 0 25 50

©IGN - GéoFLA® 2010

protocole MEEDDM-MAP-IGN du 24 juillet 2007 L i Kilomeétres

(*) - données agrégées par commune, N
ajustées afin de respecter strictement le secret statistique

Cartographie 10. La répartition
pratiqguant une activité de diversification.
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Figure 9. Le nombre d’exploitations agricoles de Rh  6ne-Alpes par activité de
diversification.

C. L’économie de I'agriculture et de I'agroalimenta  ire en
Rhoéne-Alpes : des revenus a consolider
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Le revenu 2010 est INFERIEUR A ceLul b 2007

millier ' euros résls
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Figure 10. L’évolution du revenu des agriculteurs p ar rapport a la moyenne
nationale.
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DISPARITES DU RESULTAT COURANT PAR UTANS EN 2009

SELON L’ORIENTATION
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Figure 11. Les disparités du résultat courant par U~ TANS en 2009 selon 'OTEX.
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Figure 12. La répartition des difféerentes sources d e revenu des exploitants
agricoles en Rhoéne-Alpes, comparé a la moyenne nati  onale.




EVOLUTION DES RESULTATS MOYENS PAR EXPLOITATION

eNTRE 2000 et 2010
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Figure 13. Evolution des résultats moyens par explo itation entre 2000 et 2010
en Rhoéne-Alpes.
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Figure 14. Le chiffre d’affaires des principales pr
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Figure 15. Le chiffre d’affaires des principales pr

PREFET
DE LA REGION
RHONE-ALPES

" =6:
8 ) @ 9+
8 ,9+
5 ) !
* 8 N9 "
) J
*

Source : AcresTe - Comptes pE L'acricutture 2000

oductions en 2000.



! + . " $%+6

D. La transformation et la commercialisation de la

production agricole de Rhone-Alpes, tres
majoritairement sous signes de qualité et Agricultu re
Biologique

1) Les signes de qualité et I'’Agriculture Biologique . des labellisations

majeures dans la production rhénalpine

) n +
1 * 1
@ '+ ) #
! +, ' % 4
0 ;) Tt 0 )
) n n 8) , 9+
* )
" :EYO ElO T+ 0
EYO * 8 ) 9 ' "
* o+
6 % c' )
) ) C A *+P
* *C CK (
0, 8 C 9 %) O 8 C
9 EL 8 * 9 C F
) F
8 9F
* ) * ) * *
) Lo )
8 E09 * +4+
* * * C‘ ) +
* C # x4
°. * * C)
# (
* F
C * @ 0 F
c& C ) ! F
) .o
"ElO( * +
5 CEYO( " * 8.9
J 80,J009 * 8EL 9
8;PL9 * 8 A9+



EYO (
6 O,8 C
9 $6EL 8
C (
o 6;EYO
8) , 9F
o ;EYO "
o 6;EYO )
6 ;EYO "
)
7
' "
" C) #
5 ) 6
$ . %3
734 ! )
O
Q7
" +49 +
Cartographie 11. La répartition
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Cartographie 12. Les aires géographiques des AOP vi tivinicoles en Rhone-
Alpes.

Cartographie 13. Les aires géographiques des AOP fr  omageéres en Rhéne-
Alpes.



Cartographie 14. Les aires géographiques des AOP au tres que fromageéres et
vins en Rhone-Alpes.

Figure 16. L’évolution du nombre d’exploitation et des surfaces en mode de
production biologique en Rhéne-Alpes.
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Cartographie 15. La répartition des exploitations e  n agriculture biologique ou
en cours de conversion en région Rhéne-Alpes.



2) La commercialisation de la production agricole e n circuits courts se
développe
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Cartographie 16. La répartition régionale des explo itations agricoles
pratiquant la vente en circuits courts.
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3) La transformation de la production agricole : un

tissu d’entreprises

trés variées, moteur de I'’économie régionale
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Cartographie 17. La répartition régionale des établ  issements de productions
alimentaires en Rhéne-Alpes.



Cartographie 18. Le chiffre d’affaires des IAA par activité principale exercée.
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Cartographie 19. La répartition des opérateurs cert ifiés en agriculture
biologique en Rhéne-Alpes en 2010.



E. Les enjeux des principales filieres rhdénalpines

) ) OP5U ) ) )

1) La filiere vitivinicole : une filiere en voie d’ une sortie de crise socio-
économique majeure
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2) Les filieres animales: des activités diversifié es
progressivement a I'évolution des contraintes du ma rché
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3) La filiere fruits : un secteur d'activité fragil isé, mais restant le leader
au niveau national
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4) Les grandes cultures, une filiere fortement repr ~ ésentée dans la région,

tournée vers I'extérieur de Rhéne-Alpes
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lll. L’'agriculture et I'agroalimentaire en Rhone-Al  pes:
des activités nécessitant une vigilance sanitaire e t
utilisant des ressources a préserver

A. Des risques sanitaires maitrisés, dont le contr6  le doit
étre maintenu
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Cartographie 20. Influenza aviaire H5N1- Périmetre s de restriction de

circulations autour des foyers sauvages et du foyer élevage en Mars 2006 (au
centre zone de protection, en jaune zone de surveil  lance, en périphérie zone de
surveillance élargie). Source : service régional de I'alimentation, DRAAF
Rhone-Alpes.
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Figure 18. Photographie de dégats de bactériose sur
service régional de l'alimentation, DRAAF Rhéne-Alp
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B. Des ressources naturelles
agricole, pourtant fragilisées

1) Le

foncier

agricole :
concurrencée, en forte diminution
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Cartographie 21. La valeur vénale des terres agrico

8)

les en 2010.



2) L'eau : une ressource sensible, en quantité et e n qualité, utilisée par
divers secteurs d’activité
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Cartographie 22. La répartition des surfaces irriga  bles en région Rhoéne-
Alpes.



Cartographie 23. Les zones de captages prioritaires
leurs problématiques dominantes.
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C. Une agriculture responsable face au patrimoine
naturel remarquable et a la diversité des milieux n  aturels
a respecter
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Cartographie 24. Les zones protégées SCAP (stratégi es
de création d’aires protégées) en Rhone-Alpes.

Cartographie 25. La répartition du couvert végétal
implanté pour piéger les nitrates en région Rhéne-A  Ipes.



V. Conclusion
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Cartographie 26. La répartition des établissements
publics et privés en Rhone-Alpes.

d’enseignement agricole
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